VYPRODES KRESTANSTVI PREMYSL RUT

PREMYSL RUT / TEOLOGIE SLAGRU

Pisnicka, kterd chce upoutat pozornost nebo dokonce uviznout v paméti, musi
se shanét po pritazlivych, chytlavych, napadnych, exotickych slovech. Hleda je vSu-
de: za motem, ve sttedovéku, ve slangu méstské spodiny — pro¢ ne taky v kostele?
Tim se nic nemysli a hezky to zni.

A ptece to se mnou vZdycky Skubne, kdyZ slySim o té krasavici, kterd md vlasy
dlouhy do piil pasu a cestou pres Karliv most rozdava ortel nebo spdsu. Slova prece
maji vyznam i tehdy, kdyZ si ho mluv¢i neni védom.

Jak se vlibec mohlo stat, Ze ani ti, kdo slovy dobyvaji svij chléb, nevédi, co fikaji?
Ze cel populace, krmené pop-kulturou (snad aby byla dost tlustoucka, aZ ji seZere
smrt), nevi, co si prozpévuje?

Teologie §lagru ma ovsem ke skutecné teologii asi tak daleko jako takzvané Kré-
do ke Credo in unum Deum, ale pravé tuhle vzdalenost je uZite¢né aspoil zhruba zme-
fit. UZ jen proto, abychom o ni védéli.

1.

Josef Vlastimil Kamaryt opovrhoval kraméarskymi pisnickami (mél k tomu diivody
estetické i nacionalistické), ale ve své sbirce Ceskych nérodnich duchovnich pisni
(1831/2) je presto tu a tam otiskl. Sotva by byl tak velkorysy, kdyby v nich shledal
inedostatky teologické. Po této strance vSak byly kramaftské pisnicky ,,Cisté jak slovo
Bozi*: vznikaly a Zily pii jinych spoletenskych prilezitostech neZ napiiklad Ceska
mSe vanocni, ale v téze vire:

Jak ndm cirkev katolickd
krestaniim vSeckym pravi,

bychme vSecky dné svdtecni

Jjak slusi zachovali,

JjenZ ndm Kristus vSem Sest dni dal,
abychme v né pracovali,

sedmy on sobé zanechal,

abychme ho sveétili.
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Tato i podle ndzvu Prikladnd piseri vysla tiskem Antonina Halouzky v Olomouci jesté
roku 1863.

Zacinajice pisnémi kramafskymi zacindme tedy od toho ddvného rajského stavu,
kdy se o Bohu, o nebi, o svétcich i tfeba o té bohaté a bohaprdzdné selce, kterd
na den BoZiho téla 1820 na pole Sla, aby jetele prinesla, a kterak se ji had okolo téla
obvinul, zpivalo po hospodach a na jarmarcich ve stejném smyslu, v jakém se o nich
mluvilo z kazatelen a pti hodinach katechismu. Ve svych poctcich sdilela Ceska ,,po-
puldrni pisni¢ka“ obecnou viru, s ni ov§em i dobové povéry: mezi jinymi krvavymi
¢iny, v jejichz liceni si kramatské pisné vzdy libovaly (byly k tomu ostatné dispono-
vany svou orientaci na pribéh, rozuméj na pfibéh napinavy, vzrusujici), najdeme
i,,zloCiny* ¢arodéjnic a také podrobné popisy jejich muceni a poprav:

Tak uméla Carovati,

z mracna jasno udélati,

z CehoZ horka velkd prisly,
obilicka posusily.

Za to potom pomstu vzala,
kdyZ byla klistmi trhand,
pravou ruku ji utali

a potom na prach spdlili.

(Pivodné némecka pisei, na cesko preloZend a vytisténd léta Pané 1695.)

Kraméiské pisné nejenze byly tizkostlivé pravovérné; obhajoba viry pravé je Casto
jejich poslanim. Jesté kolem roku 1890 vychézi posmésna Novd piseri o vite medidn-
ské, totiZz o0 mode spiritismu v Podkrkonosi:

Poslechnéte, krajané, mdme novou viru,
JenZe od ni ztratili jejich pravou miru.

Ta md byti nejlepsi, medidnskd vira,

JenZe po ni ziistane jedna velkd dira.

Na Bralci maj predsedu v zpustoSeném hrade,
ten jim ddvd rozkazy pri jejich obradé:

By jejich bohosluzby v skrysich uZivali

a u verejnosti je nikdy nekonali.

Ctyri sta let tam bydli, nemd vykoupent,
aZ Carodéjnd bdba ho tam vysvobodi.

Ta je k tomu ucend, md celou techniku,
arnykou je mazand, Spiritus v jazyku.

Skrz magnetickou ldtku je smysli zbavend,
v mluveni a ve spani je jako Silend.
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Prdtelé, radujme se, lidi mluvi s duchem,
neZ jeden rok uplyne, budou mluvit s Bohem.
Tento svét pokracuje, ale duSe hynou.
kampak se obrdtime s prevrdcenou virou?
Pane Kriste JeZisi, smiluj se nad ndmi,

udrZ nds v pravé vire nyni do skondni.

Uvodnim verSem oslovuje kramétsk4 piseii jednou milé kfestany, jindy vérné Cechy,
krajany ¢i vlastence a vyjadfuje tak bezdéky idedl symbidzy Cirkve a Vlasti, jeden
z duchovnich pilifi narodniho obrozeni (ne ndhodou proklamovany naptiklad na pa-
métni desce FrantiSka Susila na Velehrad¢). Dokud byl tento ideél spontdnné citén
a opakované formulovéan na vSech kulturnich tdrovnich, byly pisni¢ky chranény pred
pokusenim sahat do hlubin spirituality ¢i prosté do ndbozenské frazeologie jen pro
exotickd drazdidla posluchacovy fantazie. Jenomze uz brzy po vydani Kamarytovy
sbirky, a zejména kolem roku 1848, se tento dvojjediny ideal zacal rozlepovat.

Jak si v§iml uz Vladimir Karbusicky (v knize Mezi lidovou pisni a Sldgrem z roku
1968), v 19. stoleti prechdzeji do formy kramdrskych tiskii uz i vlastenecko-roman-
tické pisné, ba dokonce rusny rok 1848 sem zavdl velké mnoZstvi pisni politickych.
Dodejme k tomu jen, Ze tu neslo pouze o priliv svétskych ndmétt, ale podstatnéji
0 to, Ze i vlastenecké a politické naméty zacaly byt vnimany jako ,,posvatné*. UZ to
(nevhodné) slovo napovida, v ¢em byla — a je — potiZ.

Hledajice dosti vznesend, velkd, dstojna slova pro znovu vzniceny cit vlastenec-
ky (to v lepsim piipadé, v hor§im pro obycejny Sovinismus), sahali pisni¢kafi ¢im dal
Castéji a sméleji do lexika biblického a cirkevniho.

Jiz Josef Kajetan Tyl nazyvé Cechy zemskym rajem, po ném tak u¢inili je$té€ mno-
zi (ta naSe zemé je pozemsky rdj péje Karel Hasler v roce 1938) a sviidnost této fraze
nepochybné pfispéla i k tomu, Ze se pisenl stala v ¢eskych zemich statni hymnou.
(Skutecnost, Ze v té funkci prezila i Ctyficet let ateistického reZimu, zaroveil dokazu-
je, jak malo lid i jeho vldda vnima vyznam, dosah, pivod a kontext slov, kterd zna
zpaméti.)

A vypijéenych pojmu pribyvalo, pouzitych i zneuZzitych. J. J. Kolar se v Pisni
svobody (z roku 1848) dopousti verst

v Cechdch Biih a dibel pdn
nasincem md byti zvdn
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a dale

komu Hus a ZiZka plati

vice neZli vSichni svati

toho chrdni, peklu vzdor,
svornost, svornost, cesky sbor!

Ale i jini autofi (véetné antiklerikdlniho Karla Havlicka, kterého ovSem ,,sekularizo-
vand lidovéa zboZnost* opévuje verSi Ach, Karlicku, Havle zlaty! / Tys politik svaty!)
najednou zacinaji rozebirat chram, aby z jeho kament postavili barikadu:

Vlastence Zizko! vstari a pohled sem,
oslaviz nasi svatou ceskou zem.

(...) Postavme pomnik svatych slavnych tél,
pak bude Stastnd svatd Ceskd zem.

(J. Buncman)

A kde nestacila terminologie kiestanskd, dodaval textaifim munici dokonce Perun
a Svantovit:

I necht aft jest tolik lidi, kolik Certii v svéte,
Biih jest s ndmi, kdo proti ndm, toho Perun smete.

(S. Tomasik)

Je ovSem tfeba uznat, Ze vlastenecti pisnickafi by sotva mohli tak hromadné a za
bilého dne rozebirat stavivo kiestanského chramu, kdyby jeho kameny nebyly uvol-
nény slabnouci virou jeho soudobych staviteld. Projevilo se to (abychom zistali
u svého kopyta) i na novych duchovnich pisnich:

O Maria premilostnd,

hvézdo nebes vysosti,

shlédni na nds, ditky svoje,

Matko plnd milosti!

Otevr spdsy vécné zdroj,

v ldsce své se sndmi spoj!

(Nebo dokonce Prapor tviij je mocnd zbroj, / pod nim nase fady spoj!)

(Cesky kanciondl Dobroslava Orla, vyd. 1921, pisei v§ak pochazi z 19. stoleti)

Barokni poetiku, které uz divno neodpovidal ,,duch doby*, ale stale jest¢ byla hojné
exploatovana, v nich dopliioval jakysi novoromanticky eklekticismus. Vnitini sla-
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bost pak byla — jako obvykle — kompenzovéna silnymi slovy, vale¢nickymi frazemi,
a to nejen v pisnich katolickych, ale i ¢eskobratrskych:

Vzhiiru, soubojovnici,
zmuZile vpred pousti svéta!
Tam pred BoZskou stolict
odména ndm hojné vzkvétd
zde nds boure bije v lic,
tam jiZ mir ndm kyne vstric.
(J. Bastecky)

Od ctyficatych let 19. stoleti se slovni obraty tuhnouci ve fraze staly majetkem vsech:
autofi pisni duchovnich si vyptjcovali od pseudoromantikil rétoriku boje (cozZ ko-
neckoncti odpovidalo pevnostni mentalité tehdejsi cirkve), zatimco pisni¢kari svét-
$ti, pfedchiidci dnesnich textaiti pop-music, véncili vlast a nirod pojmy vyvlastnény-
mi cirkvi a svatym knihdm. (Lecktery z postupt tehdy objevenych se osvédcoval
jesté ve stoleti dvacatém, napriklad vynaseni vlasti do nebe se dockalo nové obliby
v letech 1938 az 39: Ta nasSe dédinka je malickd, / jako by patfila do nebicka).

Svétské pisné, v nichZ se o nebi a raji zpiva v ptivodnim vyznamu, jsou v tehdejsi
produkci vzacné. Z nich zvlast€ Janurova pisent Tlukot srdce stoji za to, aby byla
znovu a znovu povytahovana ze zapomenuti:

Se srdcem divno hrdt — tu jde, a tu chce stdt,
tu sladce zatukd, pak div zas nepukd,

a bol a Zal jest v jeho jddru,

a proto se mi zdd, Ze clovék néco md

Zivého v riddru.

I mluvit srdce znd, a vidycky pravdu md,

a kdyZ nari mdlo dbds, hned piipominku mds,
tu pocne tlouct a zve k pokdni;

lidskd to neni vec, vSak rozumis ji prec,

a v tom klepdni je varovdni.

Mnohy si nevsimd, kdyZ srdce bourivd,
ten md je z ocela neb Zddné docela;
pak kdyz se starim k hrobu skldni,

tu na néj lehne tiz, tu md se srdcem kriz,
pak to klepdni je potrestdni.
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Odkud klepdni to, posud je ukryto;
nejspise viru dds, Ze je to anjel nds,
JenZ kridlama tam potrepdvd;

a kdy? tu konec ndm,

tu nese dusi tam,

kde vécnd sldva

nds ocekdvd.

Sledujeme v tomto prehledu, jak, kdy a pro¢ popularni pisnic¢ky sahaly k pojmoslovi
naboZenskému. Zajima nés tedy ,teologie $lagru®, nikoli pisnicka jako néstroj anti-
klerikdlniho boje. Ale vlnu pisni (pfedevsim délnickych), z nichZ promlouva nena-
vist ke knéZstvu, nemizeme vynechat — z diivodu, ktery vyjde najevo zéhy. Jsou to
ostatné pisné poctivéjsi neZ obchod s prisvojenymi devociondliemi: o soudnost pfi-
praveny hnévem vice ¢i méné spravedlivym, rouhaji se na vlastni riziko.

A ti knéZi, co vam kdZou,
samd je to leZ,

nebo knéZi odeddvna
podvodnd jsou spreZ;
na mozoly lidu Zijou,

z ot¢endskit vino pijou,
proceZ jen

Z svéta ven

cely papeZsky kmen:
Jen se nic nedéste,

a hned ho obéste,

Jjen ho,

Jjen ho,

Jjen ho hned obéste!

To je pisnicka z roku 1848, stejné stard jako Komunisticky manifest a — bohuzel —
o tiiactyticet let star$i neZ prvni socilni encyklika. Od té doby po celé 19. stoleti, ba
az do roku 1918, vznikaji pisnicky, z nichZ fve zklaméni ne tak z nepfijemného faktu,
Ze cesta do nebe vede slzavym tdolim, jako spiS§ — pfiznejme si to — z faktu mnohem
pohorslivéjsiho, Ze totiz docasnosti a tézkosti lidského Gdélu mize byt omluveno
cokoli, ¢eho se bohati na chudych dopusti.

Ale objevuje se v téch protivnych zpévech (a proto jsme je nemohli pominout)
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také motiv, ktery bude mit dalekosdhly vyznam nejenom pro teologii $lagru, ny-
brz i pro Zivotni filosofii jeho publika. Mluvim o motivu nebe.

Interpretace nebe a pekla nepochybné predstavuje pro moderni kiestanstvi teolo-
gicky problém. Zatimco peklo jakoZto topograficky pojem skoncilo v pohadkach,
mimo néZ zistalo metaforou pro hrizy tohoto svéta (vyhlazovaci tabory, bitevni via-
vy, pozéry), predstava nebe se dosud domaha dalsich a dalSich konkretizaci. Kischo-
va Tonka Sibenice, jejiZ nebe ma podobu nevéstince, je tu jen krajnosti pojeti nejroz-
Sifenéjsiho: konceptu nebe jako mista splnénych prani. Z toho pak plyne, Ze nebe
jsou riiznd, pro kazdého podle jeho piedstav. (I tenhle tak ,,typicky moderni* koncept
ma davnou tradici. Staci jen vzpomenout na starou ruskou legendu o vojékovi,
jak pfisel do nebe, ke svatym otciim a ptd se: Neproddvd se tu nékde blizko kotalka?
— 1 ty vojdku, vojdku! Jakdpak tady koralka! Tady je rdj, krdlovstvi nebeské... — Jaky-
pak je tady rdj: ani tabdk, ani kotalka!, Tekl vojdk a odesel 7 rdje.)

NuZe, v motivu nebe podle nasich pozemskych predstav se brzy méla koncentro-
vat tragédie dvacatého stoleti. Jedna z délnickych pisni o tom pravi,

Ze nebe nechcem, ono pro nds nent,
tam prec se jenom sni a lenosi —
my uvykli jsme strdddni a dreni
a vyhndni jsme ze vSech rozkosi.

V tomto odmitnuti spasy transcendentni byl zfejmé ucinén prvni krok k ideélu, ktery
je dosud v obecném povédomi diky pregnantni, aforistické formulaci Voskovce
a Wericha:

Pro toho, kdo chce Zit,

Jje na svété plno krds,

a z téch krds nebe mit

zdleZi jenom na nds,

Jen od vds, vérte mi,

zdleZi, kdy prijde cas,

kdy pro nds zacne nebe na zemi.

Tyto verSe napsali dva ,,intelektudlni klauni“ ve staté¢ ohroZeném zaroveil ze dvou
stran dvéma pokusy nebe na zemi uskutecnit: pokusem o tisiciletou fisi a pokusem
o zemi, kde by zitra jizZ znamenalo v¢era (neni to definice vé¢nosti?). Osud téch dvou
babylonskych vézi jako by mél jen potvrdit, Ze kdyZ nestavi Hospodin, marné
se namdhaji stavitelé.

V pisni Nebe na zemi ma, tusim, vratka teologie §lagru formulovanu svou hlavni
tezi. V§e, ¢im byl tento motiv déle rozvijen (a bylo toho hodné), uz jej jenom apliko-
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valo na nové situace, vétSinou podle vzorce jd nechci jiti do nebe, kdyZ té tu libat
smim, jak se zpiva ve swingovém slowfoxu Pldce nebe nade mnou. Jen jako variantu
vyrostlou z téhoz Zivotniho pocitu uvedme Kainarovu Ceskou verzi Pennies from
Heaven:

Ze pry nékde padaji
Penize z nebe

Jd netouZim po rdji

KdyZ tu mdm tebe...

Patos vzdoru, vedouci nakonec k projektu vlastniho nebe tady a ted, mél ovSem své
ovzdusi, v ném? jediné se mohl tak mohutné nadechnout, totiz onu neviditelnou,
ale vSudypfitomnou bohorovnost, kterd ,,vi svoje®. Jeji vyraz nenajdeme v bezhlavé
rozhorlenych délnickych pisnich, ale v konformnéjsich pisnickach pro stfedni vrst-
vy, v repertoaru tzv. narodnich zpévacki, pozdéji kabaretiérii. Tam je s pokracujicim
19. stoletim stale zfetelnéji slySet cosi pro lidové mysleni typického dodnes, nebot to
—na rozdil od socialné motivovaného antiklerikalismu — nezavisi na aktualnich spo-
lecenskych pomérech. Je to jakési potieba ,,odhalit tajemstvi* — tak jako bulvarni tisk
,odhaluje skandal“. Je to bytostna nesnasenlivost ke v§emu, co by malého ¢lovéka
svou nepochopitelnosti, tictyhodnosti, Cistotou (apod.) pfesahovalo ¢i dokonce za-
hanbovalo, kdyby pro to nenasel ,,pfirozené*, tj. sobé a svému Zivotnimu obzoru pfi-
méfené vysvétleni. Hradbou tohoto pevného obranného postoje je ono zndmé, dosud
uzivané ,,to mi nevykladejte®, do jehoz zorného thlu — dzkého jako stiilna — se neve-
jde nejen predstava zazraku, ale ani predstava, Ze je mozné, aby spolu dva lidé opac-
ného pohlavi sdileli dim i kuchyi a nikoli zarovei loZe.

Slagrem tohoto pomrkévajiciho plebejstvi, které si nedd vé&Set buliky na nos, je
Haslertiv Strahovéacek (z roku 1913), zvlast ve své pokleslé, zlidovélé podobé.

Néplac, néplac, Strahovdcku,
zdnech ndrku,

dobrd fard vSechno zhoji,
vézmes si panénku svoji

k sobé za kiichdrku.

Potfeba ,,polidstovat™ (tj. profanovat) transcendentni i posvatné se ovSem nezasta-
vuje na hranicich kfestanstvi. Médni vinka pisnicek ,,orientdlnich® se pfehnala v le-
tech Druhé svétové valky; text trojice Tobis — Spilar — Mirovsky Koukal se muezzin
Z minaretu je z roku 1943 (cituji pointu):
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KdyZ vybeh nahoru po téch schodech
Rek si Zaplatpdnbith ted mdm oddech
NeZ se s Zenou hddat lepsi je tu

Volat dolii 7 minaretu

Allah il Allah

Ani ti, kdo nevéfi niemu, co nevidé€li na vlastni o¢i, nemohou cirkvi upfit, Ze roze-
stavéla po svété¢ budovy a predméty podmanivé krasy. Neptaji se, zda (a jak) tato
krasa souvisi s virou, odkud roste a ¢eho je odleskem, ale ,,dovedou ji ocenit. Nékdy
i text, ktery takto vznikne, odlesk odlesku, ma svij pivab:

Pojdme spolu, milé dité,
pojdme do poli,

natrhdme si tam mdku,
poslechnem ty sbory ptdkii,
co tam $veholi.
Poslechnem tam na okraji,
Jjak si kvitka Sepotaji,

kdo je ldskou jat,

Ze md milovat.

Pojdme spolu, milé dité,

do kostelicka,

tam ndm bude mnohem sndZe,
aZ ndm pdter ruce svdZe

u oltdricka.

Slibime si vérnou ldsku

pred svatymi na obrdzku,
budem sobé Zit

a se rddi mit.

Pojdme spolu, milé dité,
pojdme na hibitov,

tam si vybérem pro stdri,

az smrt nasSe Ziti zmari,
nejkrdsnéjsi rov.

Tam nds pak daj vedle sebe,
hlidat nds tam bude nebe
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a se na nds smdt,
aZ tam budem spdt.

(Josef Svab-Malostransky, kolem roku 1900)

Nic by nebylo klamnéji nez spatfovat v této starosvétské idyle dikaz néjakého na-
vratu ke kiizku. Je to jen vylet do krasnych kulis. Je to v malé Ceské podobé totéz, co
tak roz¢ilovalo Léona Bloye na Huysmansové Katedréle (...jest v Kathedrdle pldn
basiliky z kviti, vyrobeny symbolickym zahradnictvim, pldn, ktery jest jisté nejsloZi-
tejsim sildckym kouskem pambickdrského lyrismu...).

Dilka takového bibelotniho katolicismu (opét termin Léona Bloye) ovSem prozra-
zuji, Ze nejen vzdalend ndbozenstvi, ale i samo kiestanstvi se u nas od pocatku 20.
stoleti pomalu stava exotikou, veteSnictvim plnym sugestivnich, ¢im dil méné srozu-
mitelnych rekvizit, pozistatkd davné kultury a kultu. Z tohoto vete$nictvi bohaté
kofisti nejen pisnickafi, ale i ambicidznéjsi autori od dekadentt (Jifi Karasek ze Lvo-
vic v Barokovych oltafich), az po surrealisty (Vitézslav Nezval, ktery o tom dokonce
napsal nékolik pronikavych fadkd v romanu Dolce far niente).

KdyzZ pozdéji nasel v pisnickach pfiméfené vyjadfovaci prostiedky program poezie
vSedniho dne, dospél tu k vysledkiim rozhodné presvéd¢ivéjsim nez v ,,opravdové*
poezii: uz sama ctizadost pisnicek, aby byly pobrukovany rano pfi holeni, odpoledne
cestou z prace a vecer pii dostavenicku v kavarng, obraci pfirozené pozornost textai
k vécem denni potieby, ke kaZzdodennim zéleZitostem. A s podporou takovych kam-
pani, jako byly na sklonku padesatych let soutéze Hleddme pisnicku pro vSedni den
¢i Pisnicky na zitra, musely byt docela vSedni, obycejné dny zahy oslaveny od pon-
délka do soboty. Uctu, jiz se t&Sily, negativné stvrzuje jedind populdrnéjii pisnicka
o0 dni svate¢nim: Suchého Z14 nedéle. Nejde v ni samoziejmé o manifestaéni odmit-
nuti posvétného, spis o bézdécné priznani ,,désu z prazdna“, bezradnosti ze sekulari-
zovaného, ,,odsvéceného* volného c¢asu.

Pouha vSednost je v§ak mélo zajimavd; aby trochu zazafila, bylo tfeba ji ,,sakrali-
zovat®. A tu se velmi hodily pfedméty a pojmy, ba i bytosti, které uz surrealismus
ukofistil v kfestanském veteSnictvi. Postaveny doprostred kfiZovatky, vrhaly maleb-
né stiny na jinak nudny Zivotni provoz: Andeélé budou, i kdyz my tu nebudem, sedat
na kormidla stroju, litat lidem do pokojii pro poezii dnii nevsednich, haleluja!

Neni tedy divu, Ze historické (nevSedni!) chvile zastihly tuto spolecnost nepripra-
venu — i pokud jde o pisnicky. V letech 1968 nebo 1989 nezbylo neZ se narychlo
rozpomenout na povznasejici silu zbozZného zpévu a znovu nadit plnym vyznamem
slova, vnimana dlouho jen jako dekorac¢ni dopliiky. To se nemohlo podafit. Kvapnost,
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neautenti¢nost a icelovost duni ze Schneiderova Rekviem pro Evu Pilarovou (Md
pisert z kiize se divd), z Radovy Modlitby pro Martu KubiSovou pravé tak jako
ze Skoumalova Svatého Viclava.

Ackoli mezi poslednimi dvéma pisnémi uplynulo jednadvacet let, mohli jsme je jme-
novat jednim dechem, nebot nabozZenské motivy z pop-music za tu dobu témer zmize-
ly. VétSinou to autory ani nestdlo prili§ sebezapteni: biblicky ¢i cirkevni slovnik jim
beztak nebyl vlastni a bez ozdob, jakkoli apartnich, se ¢lovék (kdyZ jde o vic) obejde.
Pisné se zkratka prestaly ,,divat z ki'ize“, textafi jim nasli jiné atraktivni polohy.

O mife, v jaké bylo ndboZenské pojmoslovi pro kulturni politiku 70. a 80. let ne-
pfijatelné, svéd¢i nervozita, s niZ rezim pteslapoval pred moravskymi lidovymi pis-
némi ze SuSilovy sbirky v interpretaci Jaroslava Hutky a jeho obecenstva. Jestlize
se v8ak napf. vano¢ni koledy musely obejit bez JeZiska, mélo to i své dobré stranky:
zpévéci hitl nebrali jména BoZiho nadarmo a pozapomenutym lidovym pisnim
se dostalo pozornosti, kterd z nich udélala protestsongy. Pravem: vira i divéryhod-
nost vzdycky zni jako obZaloba cynismu a 17Zi, tfeba proti nim vyslovné nebojuje.

Na tomto pozadi, aktualizujicim a rehabilitujicim lidové pisné — i ony prece byva-
ly mnohokrat zneuZivany k dekoracnim ucelim jakoZzto kulisy ,,svéta naSich babi-
¢ek* — vznikaly ,kraméiské spiritudly* Svati Kardska. O téch vSak, jakoZ vibec
o duchovni hudbé souCasnosti, by méla byt fe¢ pristé; dnes uz zistaiime u niboZen-
skych pojmi v pisnich svétskych, pfipadné komercnich.)

Casy Kamarytovy minuly, samoziejm4 dvojjedinost Cirkve a Vlasti je tatam.
Ale pravé tak je pry¢ doba, kdy vlastenci véncili opévovany narod kvétinami krade-
nymi z oltart. Rovnéz pisné posklebujici se v§emu, na¢ poctarsky rozum nedosahne,
a hazejici blatem po cirkvi umlkly (¢i spiSe zmrzly na rtech v letech padesatych, tvari
v tvar cirkvi pronasledované). Starobyla krasa ndbozenskych rekvizit obcas jeste né-
koho piiméje vyzkouset si, jak by mu to s nimi sluselo, Bara Basikova dokonce zpiva
latinsky, Lucie Bila je v televiznim klipu ne$tastné zamilovana do muze s kolarkem. ..

Ale vétSinou poletuji vzduchem jenom slova, po dlouhé dobé svobodnd, tedy
k volnému pouZiti, které nema (politickych) nasledkd a neni tedy podminéno zvaze-
nim jejich vyznamu. Ti, kdo po nich na chvilku séhnou, nevédi, co ¢ini, co zpivaji.

To ov§em mluvim o stfednim proudu, Zijicim vZdy tak ¢i onak ,,z podstaty®, jak-
koli vzdalené, a rozméliiujicim ji, dokud se nerozpusti zcela. Vedle tohoto (ostatné
vysychajiciho) proudu uz od konce let sedmdesatych ptibyva nabozenskych motivi
v pisni¢kach samotart (Jifi Bulis). Pokud vyuZivaji tradi¢nich obrazi, ¢ini to s jakou-
si bezpiiznakovou samoziejmosti, bez snobské koketérie na jedné a provokativni rou-
havosti na druhé strané; zachazeji s biblickym pibéhem jako s ¢imsi stle pfitomnym
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(Jan Burian: téhotnd Marie mackd se nékde v metru, bojim se, mildcku, mdm strach,
Ze potrati) nebo konecné obnovenym (Jiti Suchy: Zas narodil se Kristus Pdn), tak
jako se fezbafi betlému nerozpakovali umistit narozeni Pané do své vesnice.

To by byl zavér velmi konsonantni, jako by se od ¢astt Kamarytovych zase tolik
nezménilo. JenomZe my piece jen stojime dnes ve svété $irSim, nez byl ten Kamary-
tiv. Nepfiznat si to znamena riskovat religiézni ky¢. Pisni¢kafi, o nichZ mluvim, si to
naStésti pfiznavaji. UZ tim, Ze se Casto tradi¢nimu pojmoslovi vyhybaji, jako by
se pokouseli zacit znovu od nuly:

Divdm se vzhitru Mraky si plynou
A doma Cekaj s veceri
Mdme tu Pane zdbavu jinou

vy,

Na tebe nikdo nevéri,

zpiva Jan Burian. MoZn4, Ze pravé tohle je vychozi bod pro vyraz spirituality v Ce-
chach roku 2000. Je to pravy opak bezmyslenkovitého opakovéni slov, kterd textari
zavalo k usim svobodné povétii. Je to zdrZenlivé 1péni na slovech, jejichZ smysl si
autor ovéril svou zkuSenosti.

Zbyva uz jenom nevydavat svou zkuSenost za posledni instanci.
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